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A oidos contemporaneos la filosofia y la economia suenan como disciplinas muy lejanas entre si. La filosofia parece
ocuparse de algo muy inmaterial y etéreo mientras que la economia de algo bien material y concreto. Sin embargo, la
economia nacié y permanecio unida a la filosofia. Ya Platdn y Aristdteles se ocuparon de hacer filosofia de la
economia. Adam Smith, el padre de la economia, era profesor de filosofia moral en la Universidad de Glasgow y su
Riqueza de las Naciones es parte de su sistema filoséfico. Su amigo, David Hume, escribié interesantes y bien lucidos
ensayos econémicos. John Stuart Mill fue un gran filésofo politico, ldgico, epistemdlogo y economista. También Karl
Marx era filésofo y escribié nada menos que El Capital. Los grandes economistas han sido grandes humanistas con
una fuerte carga filoséfica: por ejemplo, Carl Menger, John Neville Keynes, Ludwig von Mises, John Maynard Keynes,
Alfred Marshall, Frank Knight, Friedrich von Hayek, Joseph Schumpeter, Ludwig Lachmann, Herbert Simon y Amartya
Sen. El economista Robert Heilbronner escribié en 1953 su libro Economists as Worldly Philosophers, un verdadero
best-seller con 4 millones de ejemplares vendidos. Pero desde mediados del siglo XX hasta hoy dia, pocos
economistas han sido o son filésofos. Quiza por eso esta combinacién resulta extrafia. Y quiza por esto también, la
economia contemporanea no encuentre un rumbo claro.

En efecto, y en consecuencia, las recurrentes crisis econémicas dieron origen a un renacer de la filosofia de la
economia en la década de los 80 del siglo pasado. Un hito de este resurgimiento es el libro de Mark Blaug de 1980,
Methodology of Economics, or How Economists Explain. Blaug es un historiador y metodélogo de la economia holandés
recientemente fallecido, que pasé la mayor parte de su vida entre Estados Unidos e Inglaterra. A partir de entonces,
se desarrollé una profusa bibliografia sobre el tema. Para quien desee internarse mas en la literatura correspondiente,
al final consta una lista de obras de filosofia de la economia.

En esta voz primero se desarrollard una perspectiva histérica, muy util para entender la evolucién de la concepcién
epistemoldgica de la ciencia econédmica, junto al concepto de racionalidad subyacente en ésta. Posteriormente, se
presentara una perspectiva analitica en la que se describiran los temas en que se ha enfocado la disciplina de la
filosofia de la economia. Es decir, la primera perspectiva se refiere mas bien a la misma ciencia econdmica mientras
que la segunda a la reflexién filoséfica sobre sus elementos. La voz acabard con una breve conclusién.

1 Perspectiva historica® 1

Se pueden distinguir -con todas las limitaciones que acompafian a cualquier periodizacién- cuatro etapas en la
concepcidn epistemolégica de la economia. En la primera, la economia forma parte del elenco de las ciencias prdcticas
cldsicas, bajo la égida de la politica. En la segunda, la economia, después de la absorcién moderna de la razén
practica en la razén instrumental, se emancipa de la politica, la que se transforma, al igual que la economia, en una
técnica con algunos residuos practicos. En la tercera etapa deja de ser auténoma para ser dominante de otras ciencias

sociales, el proceso que se llamé “imperialismo cientifico de la economia”. Hoy dia, en una cuarta etapa, se esta
dando el proceso inverso, la “importacién” de ldgicas de otras ciencias sociales a la economia.
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1.1 La economia subordinada a la politica 1

La historia de las relaciones entre estas disciplinas se remonta a los tiempos de la Antigua Grecia. Los filésofos
presocraticos aplicaron el logos especialmente a la physis. Desde Sdcrates en adelante, los filésofos buscaron también
descubrir la racionalidad de la accién humana. Advirtieron que en el orden de los actos humanos, esa racionalidad no
estaba necesariamente dada, sino encomendada. Por tanto, esa racionalidad no era sélo descriptiva o explicativa, sino
también y principalmente normativa.

Hay referencias a politicas y hechos econémicos en escritos de Jenofonte y propuestas de organizacién econémico-
politica en Platén. Pero el primer tratamiento sistematico de lo econémico lo encontramos en Aristételes: en el Libro |
de la Politica y el Libro V, sobre la justicia, de la Etica Nicomaquea, de donde se infiere que el &mbito propio de la
economia es el moral y politico. Aristételes sefiala que el fin de la economia es el eu zen, la vida buena del hombre,
cuyo ambito es la polis. Por ello, la economia esta subordinada a la ciencia directiva de la comunidad civil, la politica.
Son muchos los autores que sefialan esta sumision de lo econémico a los criterios politicos aristotélicos (por ejemplo,
Barker 1952, iv, en su comentario a la traduccién de la Politica; Sen 1987, 3-4, 10; Koslowski 1985, 1ss.; Koslowski
1996, 22ss.). Entre ellos, Karl Polanyi sefiala de modo enfatico la inmersién social de la economia aristotélica (Polanyi
1971, 67ss.).

Aristételes se refiere habitualmente a la oikonomiké, econdmica, que es un adjetivo substantivado. Para él, es en
primera instancia la administracién doméstica, el gobierno de la casa. El Estagirita sostiene que hay una prioridad
temporal de la casa respecto a la polis, de la que es parte. Esa prioridad no es de naturaleza, la cual corresponde a la
polis. Al inicio de la Etica Nicomaquea sefiala la subordinacién de la econémica a la politica (I, 1, 1094a 1-18). Los
capitulos 3 a 11 del libro | de la Politica contienen su concepcién de la econdmica. La casa griega se compone de
personas y posesiones. Entre las primeras estan el duefio de casa, su mujer y sus hijos. Entre las segundas, los
esclavos -“posesiones animadas”- y las riquezas. Estas partes dan origen a tres relaciones reguladas por la
econdmica: “la heril [despotike, donde hay que incluir también la que llama crematistical, la conyugal (...) y la
procreadora” (Politica |, 3, 1253b 9-10); “el gobierno de los hijos, de la mujer y de toda la casa, que llamamos
administraciéon doméstica [oikonomiken]” (Politica Ill, 6, 1278b 37-8.).

Pero hay otro sentido de la econémica mas dilatado. Esta no es sélo administracién de la casa, sino también de la
polis. En este ambito la econdmica se cifie a su relacion con las riquezas. Posee una parte por la que “tiene a mano,
afirma Aristételes, o se procura para tener a mano, los recursos almacenables necesarios para la vida y Utiles para la
comunidad civil [koinonian poleos] o doméstica” (Politica |, 8, 1256b 12-4). “Ambos [el administrador de la casa y el
politico], dice el Estagirita, tienen que contar con recursos” (Politica I, 10, 1258a 19-21). Agrega: “el conocimiento de
estas cosas [las gestiones econémicas] es Gtil también para los politicos, pues muchas ciudades estan tan necesitadas
de recursos y de negociar para procurarselos como una casa 0 mas todavia” (Politica I, 11, 1259a 33-6.).

La econdmica es para Aristételes el uso de lo necesario para la vida y la vida buena en la casa y la ciudad, mientras
que la crematistica es la adquisicién de esas cosas, “ya gque sin las cosas necesarias son imposibles la vida y el
bienestar [eu zen]” (Politica |, 4, 1253b 24-25). La econdmica sélo puede estar orientada al bien: no es econémica si
no es moral. En cambio, la “crematistica” tanto puede ser parte de la econédmica -una crematistica limitada-, como
puede buscar como fin las mismas riquezas de modo ilimitado, sin referencia alguna a la vida buena. La primera es,
segun citaba antes, “aquélla en virtud de la cual la economia tiene a mano, o se procura para tener a mano los
recursos almacenables necesarios para la vida y Utiles para la comunidad civil o doméstica” (Politica |, 8, 1256b 27-30)
y la segunda aquélla “para la cual no parece haber limite alguno de la riqueza y la propiedad” (Politica |, 9,1257a 1).
De lo dicho surge que la econdmica esta comprendida en el campo de la praxis aristotélica, mientras que la
crematistica en el de la poiesis. Consecuentemente, el habito de los actos propios de la econédmica, es una virtud,
mientras que el de la crematistica una techne; a su vez, el saber acerca de la econdmica es ciencia practica, y el de la
crematistica, en cambio, poiética.

La techne, dice Aristételes, tiene un nimero limitado de instrumentos o medios; en cambio, es ilimitada respecto a su
fin: “se proponen conseguirlo en el mas alto grado posible” (Politica |, 9, 1257b 26-7). Cuando el fin, en vez de ser la

vida buena de la persona y de la polis, es el dinero y los recursos, el arte crematistico se independiza de la econémica
y se convierte en “censurado”. La crematistica subordinada es natural, limitada y necesaria. La censurada, en cambio,
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es fruto de cierta experiencia y técnica, ilimitada e innecesaria. La primera persigue su fin a través de los recursos o
riquezas, mientras que la segunda sélo busca el aumento de esos instrumentos. Como ambas usan el mismo medio (el
dinero), advierte Aristételes, es muy facil confundirse y transformar ese medio en fin. La bisqueda de lo necesario, un
criterio de necesidad, queda superado por un criterio de maximizacion, que sera tipico de la economia neoclasica. Sin
embargo, sigue el Filésofo, los bienes externos tienen un limite, como todo instrumento, y “todas las cosas son de tal
indole que su exceso perjudica necesariamente” (Cfr. Politica, 1, 9, 1257a 4-5).

(Cudl es la causa de esta confusidon? La ilimitacion [apeiron] del apetito en la busqueda de los medios, responde el
Estagirita. La insubordinacion de la crematistica respecto a la econdmica responde a la del apetito respecto a la razén.
Los que no buscan vivir bien, sino sélo vivir, se dejan guiar por el deseo de los placeres corporales, que parecen
depender de la posesion de bienes, y se dedican por completo a los negocios. Se confunde la busqueda de la mayor
felicidad, con la de las mayores riquezas. Esto conduce, como sefiala Polanyi, a una escisién entre un principio de uso
(el econédmico en sentido clasico) y uno de ganancia (econdmico en sentido moderno y crematistico en sentido
clasico), que ocasiona un divorcio entre los mdviles econémicos y los fines sociales (Cfr. Polanyi 1983, 85).
“Aristételes”, afirma Polanyi, “intuy6 en el germen el espécimen completamente desarrollado” (Polanyi 1971, 67-68).
Agrega: “la famosa distincién, que [Aristételes] observa en el capitulo introductorio de La Politica entre la economia
propiamente dicha y la adquisicién de dinero o crematistica es probablemente la indicaciéon mas profética que se haya
hecho nunca en el campo de las ciencias sociales” (Polanyi 1983, 84). En realidad, Aristételes tenia motivos para esta
intuicién, pues fue lo que pudo observar en su época. En efecto, después de la guerra del Peloponeso sobrevino una
crisis politica y econémica en Atenas en la que pudo ver a la crematistica censurada en accién. Sin esa experiencia no
pudo haber hecho la siguiente afirmacién en la Politica: “Asi ha surgido la segunda forma de crematistica porque al
perseqguir el placer excesivo procuran también lo que pueda proporcionar ese placer y si no pueden procurarselo por
medio de la crematistica, es decir, por medio del dinero, lo intentan por otro medio usando todas sus facultades de un
modo antinatural; lo propio de la valentia no es producir dinero sino confianza, ni tampoco es lo propio de la estrategia
ni de la medicina cuyos fines respectivos son la victoria y la salud. No obstante algunos convierten en crematistica
todas las facultades como si el producir dinero fuera el fin de todas ellas y todo tuviera que encaminarse a ese fin”
(Politica 1, 9, 1258a 6-14). Es decir, a pesar de que lo propio de la medicina es la salud, la medicina se convierte
también en una forma de crematistica; a pesar de que lo propio de la estrategia sea la victoria, también la guerra se
convierte en un instrumento. Es decir, todo se tifie de la intencién de “producir dinero”.

La concepcién de Aristételes ha perdurado muchos siglos. Durante toda la Edad Media, las referencias a lo econémico
acuden con frecuencia a estos textos de Aristételes. Es el caso de Santo Tomas de Aquino y de autores de la tradicidn
franciscana, la Segunda Escoldstica y la Escuela de Salamanca. En cualquier caso, la economia sigue estando
subordinada a la politica. Ya entrada la Edad Moderna, Adam Smith, considerado el fundador de la economia, la trata
como ciencia practica: “una rama de la ciencia del politico o del legislador” (Smith 1952, 182). De hecho, el
tratamiento de Smith es sumamente ecléctico: considera que las acciones y decisiones econdmicas estan influidas por
factores histdricos, sociolégicos, culturales y psicolégicos, ademas de los estrictamente econdmicos. Cuando comenzé
a delimitar mas claramente su ambito, recibié el nombre de “economia politica”, lo que denota la esencial inmersién
de lo econémico en el ambito de lo politico, tal como fue concebida en aquellos comienzos. Segun afirman los
historiadores, quien primero usé el término “economia politica” fue el francés Antoine de Montchrétien, en su Traité de
I’Economie Politique de 1615. De alli en méas y hasta el siglo XIX, la economia politica fue la disciplina que estudiaba la
economia de una nacién, formando parte aln de ese conjunto mas amplio de ciencias de la sociedad y el gobierno,
antecesoras de las modernas ciencias sociales y politicas. Este fue, en efecto, el sentido habitual de la “economia
politica” en la mayoria de los economistas clasicos ingleses. En esta etapa, entonces, las racionalidades politica y
econdmica convergen. Se da un predominio de la racionalidad practica sobre la racionalidad técnica: mandan los fines
sobre los medios. Sin embargo, ya se estaba gestando desde hacia tiempo un proceso mas profundo que terminaria
por llegar a la economia. Es materia de la préxima seccién.

1.2 La emancipacion de la economia 1

La expresidn “un proceso mas profundo” con que se acaba la seccidn previa, se refiere a la reduccién de la razén
practica o moral a la razén técnica operada a partir del siglo XVII. Para David Hume la razén no puede ser razén
practica sino sélo técnica. La virtud y el vicio son objetos del sentimiento (feeling), no de la razén. Segun él, la razén
no puede producir accién alguna. Es la pasion la que mueve a actuar. Por tanto: “La razén es y sélo debe ser la
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esclava de las pasiones, y no puede pretender otro oficio que el de servirlas y obedecerlas” (Hume 1968, 415). La
pasion determina los fines y la actividad racional consiste en acomodar los medios a esos fines; es decir, la razén es
sélo razdn instrumental.

La tradicién inglesa registra antecedentes previos a Hume en este sentido. Por ejemplo, para Francis Hutcheson
(1694-1746), los fines de nuestros actos nacen de una serie de inclinaciones. La razén sélo interviene luego; es la
“sagacidad” para sequir un fin. Dice Hutcheson: “Todo aquello que es deseable en Ultima instancia o bien es
propuesto por algln sentido inmediato, o por algln instinto o impulso natural, anterior a todo razonamiento. Es tarea
de la razén hallar los medios para obtener lo que deseamos (...) Esta facultad (el intelecto) juzga acerca de los medios
o fines subordinados: pero acerca de los fines Gltimos no hay razonamiento, pues ninguna opinién o juicio puede
mover a la accién, alli donde no hay un deseo anterior de algln fin” (Hutcheson 1999, 20-21).

Para Adam Smith, amigo de Hume, el contenido del bien o el mal se conoce por un sentimiento moral. Escribe Smith:
“La razoén sélo puede mostrar que este objeto es el medio para obtener algo que es naturalmente placentero o
desagradable”, pero “si la virtud, pues, es deseable por si misma, y si, del mismo modo, el vicio es objeto de aversién,
no puede ser la razdn la que originalmente distinga esas diferentes cualidades, sino el sentido inmediato y el
sentimiento” (Smith 1984, 320). Es decir, a pesar de que en Smith la economia siga siendo parte de la politica, se
trata de una politica cuyos fines ya no son descubiertos y argumentados por una razén practica.

El primer economista en sostener claramente la necesidad de separacidn entre la economia y lo politico fue Nassau
William Senior, primer profesor de Economia Politica de Oxford, desde 1825. Senior pronuncia en 1860 su conferencia
presidencial de la Seccién F (“Ciencia Econdmica y Estadistica”) de la British Association for the Advancement of
Science. Como explica Terence W. Hutchison, “la Seccidn F tenia que confirmar su respetabilidad cientifica, y sus
merecimientos para formar parte de las materias establecidas como ciencias naturales” (Hutchison 1962, 9).
Hutchison dice que Senior “brind6 una breve reformulacién de su visién ultra-estrecha de la “Ciencia Econémica” y de
las funciones del economista, segln las cuales su materia quedaba confinada dentro de los limites de la ciencia
estrictamente “positiva”, con un estrecho objeto de estudio econdmico [la riqgueza]” (Hutchison 1962, 13). Es decir,
presionada por la ciencia natural, y siguiendo la tendencia de la reduccién de la razén practica a razén técnica, la
economia no es mas ciencia practica y, de este modo, se desvincula de la politica y deja de lado caracteristicas
humanas esenciales presentes en el campo econdmico. Esta escisién de ambas disciplinas y la pérdida del caracter
practico de la economia se consolida en las obras de John Stuart Mill y John E. Cairnes. La economia politica, para
Cairnes, sélo es explicativa o expositiva de las leyes de los fendmenos relacionados con la riqueza; y es neutra
respecto a los sistemas politicos y sus fines: aporta sélo herramientas para valorar dichos sistemas y fines desde un
punto de vista limitado (Cfr. Cairnes 1912, 29.31-32).

Cairnes estamos en los albores de la revoluciéon marginalista en economia y de la teoria econdmica neoclasica. Al
llegar esta Ultima, ya se ha configurado un tipo de razonamiento econémico que corresponde a este modelo: se ha
instalado una economia cuya Unica racionalidad es la instrumental maximizadora. En 1875, el hoy casi olvidado
economista H.D. MacLeod, sugirié bautizar la economia con el nombre de economics (Cfr. Collison Black 1983, 56).
AUn John Neville Keynes, el padre de John Maynard, conserva el nombre de “Political Economy” en su libro sobre su
método y alcance en el que trata de conjugar ambas concepciones. Los economistas neoclasicos Stanley W. Jevons y
Alfred Marshall consolidan el uso de “economics”. Los principales motivos de este cambio fueron imitar los métodos
exactos y precisos de la Fisica (Physics) y dejar clara la neutralidad valorativa de la ciencia econdmica. Economics,
este nuevo nombre de la ciencia econdmica, es un término que queda ligado al nacimiento de la teoria neocldsica. Asi
llegamos a una ciencia econémica emancipada de la politica que mira como ideal de método y exactitud a las ciencias
naturales y que se ocupa sélo de la asignacién de medios entre fines dados. Esta es la visién de Lionel Robbins cuyo
tratado sobre La naturaleza y significacion de la ciencia econdmica (1932-1935) marcé el rumbo y los conceptos
fundamentales de la economia de alli en adelante. Volveremos sobre él en la préxima seccion.

El célebre economista de Chicago Milton Friedman -premio Nobel de economia- es un caso paradigmatico de esta
postura y ha influido poderosamente en la concepcidn epistemoldgica de la economia. En el afio 1953 publicé su
célebre ensayo sobre el papel y alcance de la ciencia econédmica, “The Methodology of Positive Economics”. En este
trabajo Friedman establece como criterio de cientificidad la capacidad predictiva, y presenta a la economia como una
ciencia a imagen de una ciencia natural. Este escrito fue, probablemente, el documento mas influyente del siglo XX en
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materia de metodologia de la economia. Los economistas se han sentido atraidos e identificados con su propuesta
metodoldgica y la han practicado. Como su titulo expresa, se debe aclarar que Friedman cifie su estudio a la
“economia positiva”. La distingue tanto de la “economia normativa”, como de las posturas éticas. “En suma, concluye,
la economia positiva es, o puede ser, una ciencia “objetiva”, precisamente en el mismo sentido que cualquiera de las
ciencias fisicas” (Friedman 1986, 43). Sin embargo, segin Friedman, mientras que se puede establecer una relacién
entre la economia normativa y la positiva, no cabe relacién con la ética pues acerca de las diferencias de opinién
sobre los valores basicos “los hombres sélo pueden pelear en Ultima instancia” (Ibidem, 45).

¢Cudl es la tarea de una ciencia positiva? Desarrollar un sistema de generalizaciones, teorias o hipétesis que generen
prondsticos correctos. ;En qué consiste la correccién o validez de las teorias? En la coincidencia de los prondsticos con
la experiencia. Sin embargo, Friedman admite que “los datos empiricos nunca pueden “probar” una hipétesis; sélo
pueden dejar de refutarla” (Ibidem, 50). Se advierte aqui una influencia del “falsacionismo” de Karl Popper. Dados
unos datos empiricos, la cantidad de hipétesis posibles para explicarlos, sostiene Friedman, son infinitas (Cfr. ibidem,
51). Se advierte aqui la presencia de otra tesis epistemoldgica contemporanea, la denominada “sub (o infra)-
determinacién de las teorfas”. Para decidir qué teoria adoptar de estas dos posibilidades -algo “arbitrario hasta cierto
punto”, sostiene Friedman- propone acudir a los llamados “valores epistémicos”. Friedman menciona a la sencillez y
la fecundidad. Una teoria es mas sencilla cuanto menor sea el conocimiento inicial necesario para formular la
prediccién (Ibidem, 52). Elegiremos las teorias mas sencillas y fecundas.

Friedman considera que la imposibilidad de hacer experimentos controlados no pone a las ciencias sociales en
inferioridad de condiciones respecto a las naturales. Piensa que es muy importante contar con observaciones
empiricas en dos partes del proceso cientifico: primero, para la elaboracién de la hipétesis y, sequndo, para la
verificacién de su validez. Segun Friedman, hay dos consecuencias funestas de no poder avanzar por las dificultades
en contar con datos empiricos: la primera de éstas, es la tendencia a refugiarse en la teoria, lo que da lugar sélo a
tautologias, mientras que la economia aspira a mas que eso; la segunda consecuencia, es que trata de apoyarse en la
validez de los supuestos. De alli Friedman pasa a unas afirmaciones que fueron muy criticadas: “cuanto mas
significativa sea una teoria, serdn menos realistas los supuestos” y “para ser importante, por lo tanto, una hipétesis
debera ser descriptivamente falsa en sus supuestos” (Ibidem, 58).

Para Friedman, entonces, el énfasis no ha de ponerse en el realismo de los supuestos sino en el buen funcionamiento
de la teoria; lo que depende de la correccidn de sus predicciones. La liberacién del requerimiento de realismo de los
supuestos permite la adopcién de la cldusula “como si”, tan comun en la economia. El ejemplo que pone Friedman es
la hipdtesis de la maximizacion. De acuerdo a lo que sostuvo antes, sugiere criterios para la eleccién de los supuestos
que tienen relacién con los valores epistémicos: la claridad y precision resultantes en la presentacién de la hipétesis,
entre otros (en vez del realismo). En definitiva, el realismo de la teoria no radica en el de sus supuestos sino en su
éxito predictivo.

Esta formulaciéon metodoldgica de Friedman tiene una fuerza de conviccién enorme para un economista. Le da una
libertad muy grande a la hora de proponer hipétesis, ya que le permite hacerlo sin preocuparse mayormente por los
supuestos: la carga de la prueba se pone en la verificacién de las consecuencias que se predigan, no en el realismo de
la teoria. Robert Lucas -otro premio Nobel-, por ejemplo, sigue estrechamente a Friedman en materia metodoldgica.
Los modelos econdmicos, sefiala, articulan sistemas econémicos artificiales que son como laboratorios que hacen
posible los experimentos. Afirma que todo modelo Util debe ser patentemente irreal, abstracto, artificial. “El progreso
en el pensamiento econémico significa conseguir modelos econémicos analogos mas y mas abstractos, no mejores
observaciones verbales acerca del mundo” (Lucas 1980, 700).

Sin embargo, por mas que desvinculada de lo politico, para estos economistas la economia sigue tratando de asuntos
generalmente considerados econdmicos: el dmbito de lo material, de la riqueza, del intercambio. La economia es aln
la ciencia que estudia el conjunto de las decisiones y acciones dirigidas a la satisfaccién de las necesidades humanas
mediadas por medios materiales. Es decir, es independiente, pero se ocupa sélo de su campo. Se ha de dar un paso
mas para llegar a las pretensiones “imperialistas” de una economia dominante. En esta segunda etapa, entonces, se
produce una divergencia e independencia entre la racionalidad politica, que continta siendo al menos parcialmente
practica, y la racionalidad econdmica que es mas claramente técnica.
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1.3 La economia dominante 1

Como subraya Sir Ernest Phelps Brown en su discurso Presidencial a la Royal Economic Society (Gran Bretafa), el
problema de la concepcién de la economia concentrada en su campo es doble: debe analizar comportamientos tanto
racionales como irracionales, y se ocupa tanto de la asignacién de los medios como de la valoracién de los fines o
preferencias elegidas (Cfr. Phelps Brown 1972, 7). Todas las realidades que caen bajo la rubrica ordinaria de
“econdmicas”, sin importar que sean racionales o no, inestables, impredecibles, inciertas, relacionadas con los medios
o con los fines, con hechos o con valores, deberian considerarse como parte de la ciencia econémica, adoptando en
consecuencia una nocién de ciencia diversa de la de ciencia positiva. Para acercarse a esta Ultima, la ciencia
econdmica precisa crear un objeto determinado, objetivo, preferiblemente observable porque la ciencia positiva es un
estudio exacto acerca de este tipo de objetos. Requiere evitar el subjetivismo, la introspeccidn, los juicios de valor, y
aunque cambiante, necesita fijar el sujeto en un punto determinado. Es decir, la ciencia econdmica, siendo tensionada
por las condiciones propias de las ciencias naturales, tiene que modificar su objeto de estudio para ajustarse a esta
vision cientifica particular.

La clave para “encajar” la accién humana en un marco exacto es considerar los fines (llamados “preferencias” por los
economistas) como dados. La estabilidad y el caracter exdgeno de las preferencias preparan el terreno para edificar
un objeto cientifico determinado. Como sostiene Lionel Robbins, “a la economia no le interesa en modo alguno ningtn
fin como tal. Se ocupa de los fines en la medida en que afectan la disposicién de medios, los toma como proyectados
en una escala de valoraciones relativas e investiga qué consecuencias se producen respecto de ciertos aspectos de la
conducta” (Robbins [1935] 1984, 30; 1951, 55). La economia entonces se desprende del problema de la
determinacién de los fines. Estos se hallan en una “caja negra”.

Es cuando aparece una nueva definicién de economia que, aunque se transformara en la predominante, aln convive
con la antigua. Como ha sefialado Ronald Coase hay dos tipos de definiciones de ciencia econédmica (Coase 1978,
207). Las primeras son las definiciones que enfatizan el estudio de ciertos tipos de actividades humanas. Las segundas
hacen de la ciencia econdmica el estudio de una cierta perspectiva de todas las elecciones humanas. Phelps Brown las
llama definiciones de economia “determinadas por el campo” y “determinadas por la disciplina” (Phelps Brown 1972,
7). El ejemplo paradigmatico de esta ultima es la formulada por Robbins, que se ha transformado en canénica: “La
economia es la ciencia que estudia la conducta humana como una relacién entre fines y medios limitados que tienen
diversa aplicacion” (Robbins [1935] 1984, 16; 1951, 39). Es decir, la economia es la ciencia de una visidn particular de
la eleccién supuestamente humana. De este modo, la ciencia econédmica se transforma en una ciencia “determinada
por la disciplina”. Es “determinada por la disciplina” porque su objeto de estudio ya no es un campo relacionado con
las necesidades humanas materiales, con la produccion y la distribucién. Pasa a ser la eleccidn, cualquier eleccién, en
cuanto requiere una adaptaciéon de medios entre fines dados, un aspecto, punto de vista o perspectiva de
aproximacion a cualquier acciéon humana. Asi toma un lugar primordial entre el resto de las ciencias sociales. Resultan
proféticas las agudas reflexiones de Robert Scoon, ya en 1943, acerca de la definicién de Robbins: “Sostengo que si se
definiera la ciencia econdmica de este modo, incluiria lo politico, lo militar, lo legal, lo médico y todo lo moral apoyado
en bases utilitaristas; y entonces desapareceria la utilidad de la definicién en cuanto a distinguir la ciencia econémica
de otras disciplinas. Elegir no es una actividad especificamente econdmica, y la introduccién de la escasez no altera la
situacion” (Scoon 1943, 311).

Con la linea conceptual iniciada en Robbins, en efecto, la economia se constituye en la Iégica propia de toda realidad
social. La expresién que han acufiado los economistas para designar este supuesto poder explicativo de toda accién
humana es “imperialismo econémico”. El primero en usarla fue el economista institucionalista Kenneth Boulding,
quien afirma: “Ciertamente, la teoria econdmica de la democracia, tal como ha sido desarrollada por Anthony Downs y
otros, es muy buen ejemplo de lo que algunas veces he llamado “imperialismo econdmico”, que es un intento, por
parte de la economia, de invadir el resto de las ciencias sociales” (Downs 1969, 8).

Este programa de investigacién tiene su mayor desarrollo en la Universidad de Chicago, pero se ha expandido a los
restantes circulos académicos. El economista Jack Hirshleifer afirma: “Existe una sola ciencia social. Lo que brinda a la
economia su poder imperialista invasor es que nuestras categorias analiticas -escasez, costo, preferencias,
oportunidades, etc.- son verdaderamente universales en su aplicabilidad. (...) Por eso la economia constituye
realmente la gramatica universal de las ciencias sociales” (Hirshleifer 1985). Hirshleifer no hace mas que definir la

6/15



Filosofia de la economia @ DICCIONARIO INTERDISCIPLINAR AUSTRAL

Ricardo Crespo CIENCIA | FILOSOFIA | TEOLOGIA

tarea concreta que han encarado premios Nobel de economia como James Buchanan y Gary Becker, y otros tantos
economistas prestigiosos como Gordon Tullock, Robert Tollison y Richard Posner.

¢Cudles son los rasgos y herramientas de esta gramatica universal? La concepcién del hombre como auto-interesado y
provisto de racionalidad econémica (racionalidad instrumental maximizadora). Ante la realidad de conductas que no
obedecen a estos patrones, los economistas han adoptado dos respuestas alternativas. La primera es la demostracién
de la reductibilidad de todo fin al auto-interés y de toda racionalidad a la racionalidad instrumental. A su vez, los
economistas identifican racionalidad instrumental con un tipo de ésta, la maximizadora. Es el camino seguido, por
ejemplo, por Ludwig von Mises. Cuando Max Weber propone cuatro formas de racionalidad, una sola de las cuales es
la instrumental -la racionalidad de acuerdo a fines-, von Mises reacciona afirmando que esto es un error, y que las
otras tres formas de racionalidad -de acuerdo a valores, afectiva y tradicional- son reducibles a la instrumental. Por
otra parte, ademas, sostiene que toda racionalidad es maximizadora, ya que todas las personas siempre prefieren y
actlian segun la situacién mejor. Esta es la postura que posibilita de mejor modo la consideracién de la economia con
su légica instrumental maximizadora como ldgica universal. Pero es facilmente criticable puesto que se apoya y no
expresa mas que una tautologia: todo acto intencional es intencional. Por otra parte, los términos economia y
maximizacién adquieren asi un significado diverso -mas amplio- que el que tienen en el lenguaje ordinario.

El segundo camino ha sido reconocer que hay fines que no son econdmicos y un tipo de racionalidad que tampoco es
la econémica. Sin embargo, afirman, aunque con sus limitaciones, la légica econdmica restringida explica la mayor
parte del comportamiento humano. Es el argumento de John Stuart Mill que da origen al homo oeconomicus. Pero el
mismo Mill habia sefialado que esta Idgica es sélo un instrumento analitico para detectar unas causas y que de ningln
modo puede aplicarse a la realidad sin reinsertar las perturbaciones reales de esas causas que fueron dejadas de lado
por la ciencia abstracta. Es decir, en la segunda etapa, aunque se adopta la racionalidad instrumental y se tiende a la
idea de maximizacién, por una parte se aplica sélo al campo econédmico y, por otra, se reconoce que hay otras formas
de racionalidad que hay que tener en cuenta a la hora de la aplicacion concreta (Cfr. Mill [1844] 1974). En la tercera
etapa, se da un paso mas. Se considera que toda racionalidad humana es instrumental y que toda racionalidad
instrumental maximiza. Por eso se aplica a toda realidad humana.

El programa de Mill puede ser inicialmente exitoso. Pero luego aparecen conductas como la benevolencia, el amor, la
cooperacion, el voluntariado, el regalo, el habito, el gusto, como motivos de acciones econdmicas. ;Cual es la
solucién? La mas rapida es reducir esos factores al auto-interés como se hacia directamente en la primera respuesta:
por medio de la auto-satisfaccidn, del signo de status, del deseo de una retribucién futura. A su vez, por medio de los
habitos, las rutinas, o la racionalizacién como concepto psicoldgico, reducimos los comportamientos aparentemente
irracionales a la racionalidad econémica. Pero aln puede quedar un saldo de bondad desinteresada o de
irracionalidad. Abandonar este saldo, dice Hirshleifer, seria una “evasion del desafio de la ciencia” (Hirshleifer 1985,
59). Por eso debe sequir trabajando para completar los modelos. Estos pueden servir ademds para explicar otras
actividades en las que incide el, también en expresion de Hirshleifer, “caracter contagioso de la benevolencia”
(Hirshleifer 1985, 57).

¢Cudles son los campos de aplicacién de la economia imperialista? Gary Becker hace un rapido repaso de algunos de
estos en su Nobel Lecture de 1992 (Becker 1993). Concretamente se detiene en los siguientes: la discriminacion
contra las minorias, el delito, el denominado “capital humano” (educacién, habilidades y conocimientos) y la familia. A
estos temas hay que agregar tres importantes: la politica, el derecho y la religién.

En suma, en esta tercera etapa, la economia ya independiente de la politica, considera que su légica es
universalmente aplicable a la accién humana, incluida, por supuesto, la misma politica. Volvemos a una convergencia
de racionalidades, pero obrada mediante una absorcidn reductivista de la racionalidad practica y politica por la
racionalidad técnica o instrumental. La Unica racionalidad que de hecho rige es una racionalidad respecto a los
medios, agndstica respecto a los fines.

Por supuesto, hay excepciones a esta vision. Una bien relevante es la de John Maynard Keynes, quien tiene una
concepcién amplia de la racionalidad econdmica, da cabida amplia a factores psicoldgicos, sociolégicos e histéricos y a
los valores, y considera el fendmeno fundamental de la incertidumbre (como ya lo habia hecho también el economista
Frank Knight).
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1.4 Cuarta etapa: un “imperialismo inverso” 1T

En la fase previa la economia “exporta” su racionalidad para el andlisis de diversas realidades o actividades humanas.
En cambio, en esta cuarta fase, estamos siendo testigos de un creciente, tal como lo llama John Davis (2008 y 2011),
“pluralismo de la corriente principal” o “imperialismo inverso”, consistente en un conjunto de corrientes heterodoxas
gue importan ldgicas de fuera de la ciencia econdmica.

George Akerlof y Rachel Kranton han establecido conexiones estrechas con la sociologia a través de su propuesta de
una “identity economics”. En cuanto a la psicologia, “behavioral economics” (o economia comportamental) ha
explotado y casi es parte de la ensefianza regular en las facultades de economia. Hay varias corrientes, por ejemplo
las lideradas por Daniel Kahneman y Gerd Gigerenzer, con una inspiracion original en Herbert Simon. La
“neuroeconomia” es una cierta prolongacion de la anterior y se basa en las neurociencias. Hay una antigua tradicion
de antropologia econémica -por ejemplo, en Karl Polanyi- que no ha perdido su vigencia y que hoy se mira con
atencién. También ha revivido el interés por la historia y por el papel de las instituciones, tanto en un “neo-
institucionalismo” fundamentalmente neocldsico, como en un renacer del viejo institucionalismo de Thorstein Veblen.
Este estd emparentado con “Evolutionary Economics” que aplica ideas de la evolucién -no necesariamente Darwiniana
ni biolégica- a la dindmica econdmica. El auge de la economia experimental es otro fenémeno reciente relacionado
con Vernon Smith. Otra corriente floreciente es la “happiness economics” o “economia de la felicidad” (por ejemplo,
Richard Layard) (Cfr. Bruno y Stutzer 2002).

También ha resurgido el interés por la ética en autores como Amartya Sen y su “enfoque capacidades”. Luigino Bruni
y Stefano Zamagni recuperan la tradicion de la economia civil de autores florentinos del siglo XV y napolitanos del
siglo XVIIl. En efecto, las “anormalidades” descubiertas por la behavioral economics, y el énfasis de happiness
economics, ponen de manifiesto la importancia de la consideracién de los fines por parte de la economia. No es légico
cortar el analisis en los medios, pues no hay accién sin fines. La resistencia a tratar con fines es paralela a la
intencionalidad de la economia en transformarse en una ciencia neutral a los valores, que recorrié buena parte del
siglo XX, al margen de la moral y la politica. Cada vez mas, sin embargo, se acepta que no es posible hacer
distinciones tajantes. Buena parte de los epistemdlogos sefialan algo que ya ha sido aceptado por las otras ciencias
sociales, el caracter de value-laddeness de las observaciones y de las teorias. El otorgamiento en 1998 del premio
Nobel a Amartya Sen es un testimonio del interés por estos temas relacionados con los fines, en este caso en
concreto, por la posibilidad de la consideracién y agregacién de valores individuales en decisiones sociales.

De entre estas corrientes behavioral economics es la que quizas ha tenido mayor impacto, se ha aplicado a las
finanzas y ha dado lugar a un programa de politica econdmica por el que se aprovechan los “defectos” de percepcion
de los individuos para conducirlos a tomar las decisiones “adecuadas” desde un punto de vista econédmico (una accién
llamada “nudge” por Richard Thaler y Carl Sustein). Behavioral Economics es un esfuerzo por mejorar el poder
explicativo y predictivo de la economia gracias a la incorporacién de elementos psicoldgicos. Su renacimiento obedece
al trabajo conjunto de Kahneman y Amos Tversky, ambos psicélogos, especialmente desde los afios 70. A ellos se
unen Richard Thaler, Matthew Rabin, George Loewenstein y Colin Camerer, solo para mencionar a algunos académicos
de esta rama de la economia. Algunas caracteristicas epistemolédgicas o metodoldgicas de esta postura son: 1) su
evidente interdisciplinariedad; 2) su aceptacién de entidades no observables, como las creencias o las emociones,
como fuentes vélidas de conocimiento cientifico; 3) su consiguiente estrecha relacién con las ciencias cognitivas y sus
avances, lo que recientemente ha dado lugar a una nueva derivacion, la “neuroeconomia”; 4) su tentativa de realizar
experimentos que permitan objetivar la evidencia y sacar conclusiones.

Kahneman recibié el premio Nobel en el afio 2002. Junto con él lo recibié también Vernon Smith “por haber establecido
los experimentos de laboratorio como una herramienta de andlisis econdmico”. El correspondiente Comité declaro:
“Tradicionalmente, gran parte de la investigacién econémica se apoyaba en el supuesto de un homo ceconomicus
motivado por auto-interés y capaz de tomar decisiones racionales. La economia también fue considerada
habitualmente como una ciencia no experimental, apoyada en la observacién de las economias reales mas que en
experimentos controlados de laboratorio. Hoy dia, sin embargo, un cuerpo creciente de investigacion se dedica a
modificar y testear los supuestos econdmicos basicos; mas aun, cada vez mas la investigacion econdmica se basa en
datos recogidos en el laboratorio, mas que en los datos de campo. Esta investigacion tiene sus raices en dos areas
distintas hoy dia convergentes: el andlisis de los juicios y decisiones por los psicélogos cognitivos, y el testeo empirico
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de las predicciones de la teoria econdmica por parte de economistas experimentales. Los premiados este afio son los
pioneros de estas dos areas” (https://www.nobelprize.org/nobel_prizes/economic-sciences/laureates/2002/press.html).

Sin embargo, dado que los paradigmas de las ciencias sociales no son facilmente refutables de modo absoluto, siguen
conviviendo diversas visiones. Como sefialé Hutchinson las teorias econémicas y sus lineas de investigacién tienden a
vivir por largo tiempo, de modo que a menudo coexisten teorias divergentes (Hutchison 1977, 199-200). No obstante,
cada vez hay mas y mas economistas, también ortodoxos, que se toman muy en serio las contribuciones de otras
ciencias. El peligro que persiste es que la economia termine “domesticando” estas racionalidades reduciéndolas
nuevamente a una racionalidad instrumental y caigan en un enfoque naturalista. De hecho, esto ha sucedido con gran
parte de la economia comportamental, la neuroeconomia, la economia evolutiva y el institucionalismo.

2 Perspectiva analitica 1t

Como se anunciaba al comienzo de este trabajo, primero se presentaria una perspectiva histérica y luego otra
analitica, describiendo los asuntos que han interesado a los filésofos de la economia. Ha llegado el turno de esta
Gltima. Algunos economistas ven a las teorias epistemoldgicas y metodoldgicas como cuestiones esotéricas y/o
inGtiles. La realidad es que la discusion epistemolégica y metodoldgica en economia es creciente. La cantidad de
libros, revistas y jornadas sobre este tema no pueden explicarse sélo como una industria académica. Sin embargo, el
economista no tiene por qué ser un experto en epistemologia y metodologia, pues éstas son como meta-teorias de lo
que él hace.

En una primera etapa de la disciplina, se intenté aplicar ideas epistemoldgicas corrientes al campo de la economia. En
una segunda etapa, que es la actual, se procura seguir el camino inverso: analizar el modo en que trabaja la economia
y tratar de pensarlo desde el herramental filoséfico. Las préximas dos secciones analizaran estas etapas. Se concluira

este apartado con una conclusién del mismo.

2.1 Primera Etapa: desde la epistemologia a la economia 1T

Consideraremos los enfoques que aplican las ideas de Popper y de Lakatos y una postura con rasgos posmodernos.

2.1.1 Popper y Lakatos y la economia T

Ya se menciond la relacidn de Popper con las ideas metodolégicas de Friedman. Popper desembarca en la economia
de la mano de Terence Hutchison (1938), primero, y de Mark Blaug, después. En vez de adoptar el criterio de
verificabilidad como regla de demarcacidn entre lo que es y lo que no es ciencia, Popper adopta el de falsabilidad: una
teoria seréa cientifica cuando se componga de proposiciones que admitan la realizacién de experimentos que puedan
demostrar su falsedad. Para el verificacionismo la frase “existen los centauros” es cientifica -aunque aun no probada-
porque podria verificarse cuando se encuentre un centauro, pero no es falsable porque no existe el experimento que
permita descartarla probando que no existen los centauros: siempre podrian existir. En cambio una proposiciéon mas
acotada como “no hay centauros ahora en esta habitacién”, si es falsable. Cuanto mds acotada es una teoria es mds
facil falsarla, pero es menos general. Si una teoria es falsable y pasa exitosamente un test, es corroborada. La
corroboracién consiste en una aprobacidn provisoria. Provisoria, pues se puede pensar en la posibilidad de un
experimento en que finalmente quede falsada. Por eso, para Popper, en la ciencia nunca hay una verdad definitiva.
Popper prefiere hablar de verosimilitud: toda teoria es conjetural. La falsacién se aplica tanto a las consecuencias o
predicciones como a los supuestos. La misién de la ciencia econdmica es entonces, segln Blaug, proponer hipédtesis
refutables.

Ahora bien, por mas que una teoria quede falsada, en la practica esto puede no conducirnos a descartarla sin mas.
Hay tres motivos por los que la falsaciéon no conduce tampoco necesariamente a una conclusion definitiva. El primero
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es la llamada tesis Duhem-Quine: en todo test junto a la hipdtesis considerada se testean otras hipdtesis auxiliares. Si
el test da negativo, no se sabe si lo falsado es la hipétesis testeada o las auxiliares. Por otra parte, segundo, todo
testeo supone la aceptacién convencional de la definicién de la base empirica. Se podria adoptar otra convencién e
intentar evitar la falsacién. Hutchison mismo reconoce que la falsacién de una teoria econédmica no equivale a su
eclipse definitivo, pues las circunstancias histdricas o institucionales que le dieron fundamento en algin momento,
pueden repetirse mas adelante (Cfr. Hutchinson 1988, 178).

Finalmente, tercero, la base empirica estd “impregnada de teoria” (es theory-ladden). Esto significa que nuestra
aproximacion a los datos no es ingenua o pura. Buscamos unos datos porque tenemos una teoria y buscamos los
datos que nos confirman esa teoria. Blaug se ha quejado muchas veces de esta costumbre de los economistas. Mas
alla, incluso, del problema de la theory-ladeness, Blaug se queja de que los economistas evitan exponer sus teorias a
la falsacién: lo que les interesa es comprobarlas, no falsarlas. En efecto, es mas facil que se publique un articulo que
pruebe que una teoria es verdadera a uno que pruebe que es falsa.

Blaug, consciente de estas limitaciones, se abre a la consideracién de las posturas de otro epistemdlogo, el hiingaro
Imre Lakatos. Lakatos, dice Blaug, es en un 90% Popper. Lakatos sostiene un “falsacionsimo sofisticado”. Esta postura
admite que hay un ‘nlcleo duro’ (hard core) de las teorias cientificas que no es falsable. Segun Lakatos, este nicleo
duro de las teorias esta rodeado por un ‘cinturén protector’ de hipétesis falsables. De modo tal que una refutacién no
descarta la teorfa. Lakatos concibe la tarea cientifica como planes de investigacién (scientific research programs) que
pueden ser progresivos -sucesivamente corroborados- o regresivos -falsados-. Un ejemplo de proposicién
perteneciente al nlcleo duro de la economia es el principio de maximizacidn. Esta posicidn, en efecto, se ajusta
mucho a las practicas de la economia. Se parte de algunos supuestos fundamentales que no se cuestionan y se ponen
a prueba otras proposiciones secundarias o deducciones de aquellos y éstas.

Sin embargo, vista desde la epistemologia esta postura sigue teniendo todos los problemas de ambas tendencias (la
tedrica y la empirica): primero, ;cémo sabemos que un supuesto tedrico no falsable es verdadero? Y, segundo, ;cdmo
salvamos los problemas asociados a la verificacién y a la falsacién que persisten? En efecto, estamos frente a un
callején sin salida. El problema de la induccién no tiene solucién desde el punto de vista de la légica. Quiza se deba
aceptar que la economia es una ciencia inexacta, tal como la califica Daniel Hausman en el titulo de uno de sus libros:
The Inexact and Separate Science of Economics, 1992. Hausman vuelve a la vieja idea de John Stuart Mill de la
economia como ciencia de tendencias. Cualquier economista sensato estd dispuesto a reconocer que su objeto es
contingente y que, por tanto, las predicciones econémicas son generales; y que, en cambio, es mas dificil efectuar
predicciones especificas, pues las generalizaciones estadisticas son vélidas precisamente como generalizaciones, no
aplicadas a casos concretos. En este marco, las instituciones cobran una importancia especial, ya que la manera de
consolidar tendencias que permitan formular generalizaciones cientificas es mediante los habitos e instituciones. No
es casual, por tanto, que estemos presenciando un fuerte renacimiento del institucionalismo.

2.1.2 McCloskey y la Retérica de la economia T

Las visiones de Friedman y de Popper han provocado también algunas criticas extremas. Es el caso de otra corriente
epistemoldgica de los afios 80, que encarna en la economia el amplio movimiento posmodernista de la filosofia: la
llamada “economia como retérica”. En esta postura hizo punta Donald McCloskey con su articulo de 1983 “The
Rhetoric of Economics”. Los posmodernos no creen que la ciencia - economia incluida - pueda alcanzar algun tipo de
verdad. La economia, para McCloskey y sus seguidores, no es mas que una conversacién, un fenémeno cultural. La
economia no serfa una ciencia ni predictiva ni explicativa de una realidad: seria una ciencia histérica. En esta visién, el
consentimiento de los mismos economistas se transforma en el test que hace aceptable a una teoria.

McCloskey propone realizar un analisis retérico de la economia, porque, en realidad, sostiene, la economia es retdrica.
La economia se expresa en un lenguaje. El lenguaje es un hecho social, supone una audiencia. La retdrica consiste en
prestar atencidn a dicha audiencia para tratar de persuadirla. McCloskey se concentra en una primera etapa en un
instrumento retdrico, la metafora. Luego amplia el andlisis considerando también el relato o cuento (story). La
observacién de los didlogos de los economistas, sefiala McCloskey, nos puede ensefiar mucho. Actualmente ellos, de
hecho, usan y reconocen la aptitud de las metéaforas, la importancia de los antecedentes histéricos, la persuasion
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introspectiva, el poder de la autoridad, el encanto de la simetria, el reclamo de moralidad, todos ellos instrumentos
irrelevantes para el ‘modernismo’ que McCloskey critica. De modo tal que, si se aplicara realmente este ultimo, se
trabaria el avance de la economia (Cfr. McCloskey 1983, 482). Los economistas no trabajan en el vacio; tienen una
audiencia para persuadir con caracteristicas culturales concretas. Esto trasciende su positivismo metodolédgico y
puede ser comprendido mediante las herramientas provistas por la critica literaria contemporanea. Esta propuesta
estd muy en la linea de la gran tendencia de los afios 80 a hacer un analisis literario de los discursos de las diversas
ciencias. También hay que tener en cuenta que tiende a realizar las condiciones ideales de la comunicacién de Jiirgen
Habermas. Visto este enfoque, el resultado de la propuesta de McCloskey no afecta a la teoria econémica misma sino
al modo en que ésta debe ser considerada por los economistas: no seria la ciencia en que creian los positivistas, sino
una ciencia retérica. En conclusién, la economia para McCloskey es una ciencia histérica, social, humanista, no
predictiva. Aunque los economistas no han tomado en serio a McCloskey no deja de ser verdad que hay una cierta
sociologia de la profesion, que importan los consensos y que también existe una retérica, que hoy dia es
predominantemente matematica.

2.2 De la economia a la epistemologia 1T

Posteriormente, la actual ola “naturalista” en la ciencia tiende a evitar la perspectiva normativa de la epistemologia de
los afios 80 y 90 y a detenerse a analizar la practica cientifica. Esta ola llega a la filosofia de la economia y se procura
entonces cambiar el enfoque: se pasa a estudiar el trabajo del economista, sus instrumentos y a otorgarles un marco
tedrico. Quiza las dos fuentes actualizadas mas relevantes para desarrollar esta seccién son el libro de Julian Reiss
(2013) y el articulo de Daniel Hausman (2012), que estan en la bibliografia. La descripcién de su contenido ofrece un
panorama de las cuestiones a las que se ha prestado atencién.

Los temas tratados por los filésofos de la economia suelen publicarse principalmente en revistas como Economics and
Philosophy vy el Journal of Economic Methodology (revista de la International Network for Economic Method). También
ocasionalmente en otras revistas de economia como el Cambridge Journal of Economics, de historia del pensamiento
econdmico y en revistas de filosofia de las ciencias. Hay grupos importantes dedicados a esta disciplina en los Paises
Bajos, Gran Bretafa, Francia, Finlandia, Portugal y Argentina, e investigadores individuales en toda Europa, Estados
Unidos, Canadd, Brasil y Méjico.

Hausman comienza su exposicién con un panorama histérico acerca del concepto de la ciencia econémica y su objeto
con similitudes al desarrollado en la primera seccién de esta presentacion. Luego plantea seis problemas
metodoldgicos que considera fundamentales.

El primero es la distincién entre economia positiva y normativa. Hausman objeta la separacién entre hechos y valores
generalmente sustentada por los economistas. El segundo problema es la tensidn entre explicar por causas o por
razones para actuar. El primer modo de explicar simplifica el trabajo del economista pues evita verse con cuestiones
subjetivas. El sequndo modo de explicar supone el reconocimiento de la intencionalidad de la accién humana, lo que
genera complicaciones, pero resulta mas aproximado a la realidad. Un tercer gran problema considerado por
Hausman es si la ciencia econémica debe ser naturalista o no: es decir, ;la economia debe obedecer a un marco
metodoldgico monista tomado de las ciencias naturales o dualista, reconociendo la especificidad de la “comprensién”
en ciencias sociales? El cuarto problema es la definicién del caracter, alcances y limitaciones de los modelos
econdmicos. La tensidn en juego aqui es entre simplificacion y realismo. En efecto, este ha sido un tema “estrella” de
la disciplina los Ultimos afios dando lugar a una rica discusion y variadas concepciones. En el quinto problema
Hausman vuelve a la cuestion de la causalidad en economia y el sexto se refiere al desarrollo que se ha hecho en la
seccién previa sobre posibles modelos epistemolégicos a aplicar a la economia. Hausman luego menciona
someramente la corriente de economia feminista y el interés por los experimentos, y se concentra mas extensamente
en la cuestion de la racionalidad econdmica y los temas éticos. Finalmente recoge una muy completa bibliografia.

Por su parte, el libro de Reiss (2013) desarrolla méas extensamente los mismos temas que encontramos en Hausman:
la naturaleza de la explicacién econdmica, la racionalidad (en el modelo de eleccién racional y en teoria de juegos), la
causalidad, los modelos, los experimentos y cuestiones éticas. Reiss agrega capitulos sobre mecanismos causales,
sobre medicidn, sobre experimentos, y sobre politica basada en la evidencia.
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En economia estd muy presente la idea de mecanismos causales: la causa de los fendmenos suele consistir en una
concatenacién causal. Por otra parte, mas alla de la teoria, la economia precisa contar con la evidencia empirica. Esta
se obtiene por medio de la observacién y de los experimentos. La medicidn es una tarea delicada, en la que se pueden
cometer muchos errores, a veces intencionales. Es importante entonces tener en cuenta la teoria de la medicién y las
especificidades de las escalas en cada indicador. Los experimentos son de varios tipos: “thought experiments”
realizados por abstraccién sin acudir a datos empiricos, experimentos naturales, evaluaciones “random” y
experimentos de laboratorio, en los que es relevante plantearse la cuestién de su validez externa (la aplicabilidad o no
a situaciones reales). Los experimentos se constituyen en mediadores entre las hipétesis, las teorias y los modelos,
por una parte, y la realidad, por la otra. Se usan cada vez mds en economia. Dan lugar al andlisis de fendmenos que
no habian sido considerados previamente. La politica basada en la evidencia se originé en la medicina y hoy se aplica
a cuestiones practicas como la politica de vivienda, de transporte y la educacién. Es decir, se abre un abanico de
cuestiones que surgen del analisis de la practica de la profesion.

2.3 Conclusion: La relevancia de la epistemologia y la metodologia para la economia 1T

Hasta el momento se han tratado de conectar las ideas epistemoldgicas y metodoldgicas con la investigacion
econdmica. Sin embargo, aunque ha habido efectivamente relaciones entre estas dos disciplinas, éstas se han
desarrollado con una independencia posiblemente mayor a la deseable. Esto no tiene mucho sentido, en primer lugar
para los mismos epistemologos. Por eso, de frente a los préximos afios de la economia, podriamos preguntarnos: cual
es o cudl deberia ser el papel de los epistemdlogos de la economia? El epistemdlogo deberia ser un consultor que
oyera a los economistas y leyera sus trabajos para tratar de arrojarles luz sobre la validez de sus conclusiones.
También deberia facilitar la comunicacién entre las distintas posiciones metodoldgicas econdmicas aclarando el papel
o lugar de cada tendencia o actividad dentro de la economia: ;cudl es el papel de la teoria?, ;cudl el de la
comprobacién empirica?, jcudles son las limitaciones de una y otra y cémo se pueden apoyar?, ;como se puede
facilitar la convergencia del trabajo de la teoria econémica, la econometria y la estadistica?, ;cémo ayudar a mejorar
la comunicacién entre las distintas partes que intervienen en la investigacién econdmica? Si el epistemdlogo lograra
cumplir este papel, su ayuda seria muy valorada pues seria real. Para ello, es importante que conozca bien el trabajo
de unos y otros, y que -supuesta una sélida formacién econdémica- también haya practicado, aunque sea
rudimentariamente, las distintas tareas que componen este trabajo complejo, facilitado cuando se realiza en equipo,
que es la investigacién econdmica.

3 Breve conclusion 1

Estamos en un momento interesante de la ciencia econdmica. Como se explicé en la parte histérica, la “cuarta etapa”
podria prometer un giro hacia una economia mas abierta a formas mas completas de la racionalidad humana que la
estrecha racionalidad instrumental maximizadora: una vuelta “remozada” a la primera etapa. Por otra parte, como se
desarrollé en la segunda seccién de la parte analitica, los filésofos estan mirando al desarrollo de la ciencia
econdmica. Lo que también es interesante. Quizas una combinacién de estas tendencias podria llevar a una ciencia
econdémica mas realista y orientada al bien humanao. El futuro lo dira.

4 Notas 1

1.- En esta seccién me he basado en mi trabajo “Cuatro etapas en las relaciones entre economia, politica y ciencias
sociales”. En Filosofia practica y derecho. Estudios sobre teoria juridica contemporanea a partir de las ideas de Carlos
Ignacio Massini Correas, editado por Juan Cianciardo et alii. México: UNAM. 2016. Volver al texto
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